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RESUME

Description d'un paléoniscoide, Progprolepis heyleri n. sp., d’apres neuf maxil-
laires et mandibules isolés sur des plaques de schiste provenant du Permien
inférieur (Autunien) du bassin de '’Aumance (Massif cenrral). Ces pitces, de
six 4 neuf centimetres de long, portent deux rangées de dents marginales
(petites externes, grandes internes) comiques a chapeau dacrodine. La plaque
postorbitaire du maxillaire est assez longue, basse er trapézoidale. L'aceribu-
tion générique de ce poisson se fonde sur la similitude de son ornementation,
wes caraceéristique, avee celle de P specivsws (Carbunifere supérieur de
Bohéme). Ceci est une nouvelle indicarion de ve qu'il n'existait pas de barrié-
re biogéographigque entre les bassins Hmniques du Massit central et de
Bohéme & la fin du Carbonifere et au début du Permien.

ABSTRACT
A paleoniscord (Pisces, Actinoprerygit) from Buxiéres-les-Mines, evidence of

Jaunal relationships between Massif central and Bobemia at the surn over ber-

ween Carboniferous and Permian.

Description of a paleoniscoid, Progyrolepis beyleri n. sp., based on nine isolat-
ed maxillaries and mandibles on shale slabs from the Lower Permian
{Autunian) of the Anmance basin (Massif central). These specimens, six to
nine centimeters Jong, have two rows of marginal reeth {external small, incer-
nal large), conical with an acrodin cap. The postorbital plate of the maxillary
is rather long, low and trapezoidal. The generic attribution of chis fish is
based on the similicude of its very characteristic ornamentation with thae of
P. speciosus (Upper Carboniferous, Bohemia). This is a new indication that
there was no biogeographical barricr between the basins of the limnic faunas
of Massif central and of Bohemia during the Upper Carboniferous and
Lower Permian.
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INTRODUCTION

Les actinoptérygiens du Permien inférieur du
bassin houiller de Buxiéres-les-Mines sont repré-
sentés le plus souvent par des os isolés. Clesr
pourquoi aycune détermination précise n'a pu
étre donnée jusqua présent dans les publications
consacrées 3 la paléoichthyologie de ce bassin
(Heyler 1984 ; Heyler & Poplin 1990). Le maré-
riel déerit ici est également wres pardel car il
consiste en maxillaires et en mandibules isolés.
Mais leurs caractéristiques permertent de mieux
cerner leur appartenance taxinomique : il §'agit
d'une espeee nouvelle attribude au genre
Progyrolepis. Lintérér de cette drude ne se limite
pas a la syseématique, ele donne aussi quelques
indications sur les relations paléobiogéo-
graphiques cntrc ce bassin et la Bohéme aux
confins du Carboniftre ec du Permien.

PROVENANCES GEOQGRAPHIQUE ET
STRATIGRAPLIQUE.

Les spécimens ont ¢té récoltés dans la derniere
mine de Buxiéres (« Découverte n® 11 »} encore
exploitée par les Houilleres des bassins du Centre
et du Midi dans le bassin de /'Aumance, qui fait
partie des bassins carboniferes et permiens de
I'Allier (Steyer & Escuilii¢ 1997). Us viennent de
la Formation de Buxieres datée du Permien infé-
rieur et atribuée A ['Autunien en tant qu'unieé
lithostratigraphique (Steyer et al. en préparation).

HISTORIQUE

Les premitres fouilles datent des années 1960-
1970 par D. Heyler et par des géologues dont
P Debriette qui a découvert le maxillaire choisi
comme halotype du npuveau taxon déerit ici.
Heyler (1984 : 114) a mentionné certe pidee sans
la décrire. Heyler & Poplin (1990) ont signalé fa
présence de pieces isolées évaquant Progyrolepis
speciosus Fritsch, 1875 de Bohéme. Depuis 1996,
les activirés sur le terrain ont repris grice a la
détermination des membres de I'association
« Rhinopolis » : ce sont eux, dont J.-M. Pouillon,
qui ont mis au jour les autres spécimens étudics
1C1.

MATERIEL E1' FOSSILISATION
Il s"agit de trois maxillaires et six mandibules iso-
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Iés sur des plaques de schiste et visibles par leur
face latérale ou par leur face méstale. L'absence de
traces de morsures éearee 1'action de prédateurs et
favorise plutor idée d'une mort naturelle suivie
d'nne décompasition sur place. N'érant pas uses,
ces éléments n'ent dG subir qu'un transpore
faible apres leur désarucularion. Certe hypothese
est soutenue par le fait qu'un maxillaire droic et
deux mandibules droite et gauche gisent & proxi-
mité les uns des autres sur une méme plaque de
schiste, suggérant qu’ils peuvent provenir du
méme individu.

SYSTEMATIQUE PALEONTOLOGIQUE

Classe OSTEICHTHYES Huxley, 1880
Sous-Classe ACTINOPTERYGI
Woodward, 1891
Ordre PALAEONISCIFORMES Hay, 1929
Famille PyGopTrrRIDAE Aldinger, 1937
Genre Progyra/z'pi: Fritsch, 1895

Progyrolepz's /Jeylerz' n. sp.

HoLOTYPE. — n® BUX 86, déposé dans les collecrions
du Laboratoire de Paléontologie du Muséum national
d"Histoire nawurelle (Paris). Un maxillaire droit en vue
larérale sans conrrepartie. Figuré in Heyler 1997,

LOCALITE-TYPE. — Buxiéres-les-Mines (Alliec,
France), Découverte [H.

AGE, — Permicen inféricur.

ETyMOLOGIE. — Espéce dédiée 2 Daniel Heyler, pre-
mivr paléontologue a avoir étudié ichthyofaune de
Buxitres-les-Mines.

AUTRE MATERIEL. — Collecrion personnelle de J.-M
Pouillon : n™ JMP 177, empreinte de la face larérale
d'un maxillaire gauche er vue mésiale du bord den-
taire sans contrepartle (fyuré 7p Poplin 1997b,
fig. 2) 5 u® [MP 194 A ct B, exeréminé antérieure de
maudibule gauche, purtic et vontrepartie. —
Collection de association ¢ Rhinopolis » a Buxiéres-
les-Mines = 1” BX 28089 B grande plague de schisie
(60 cm x 4G vm) sans contrepartie, avec un maxillaire
droit en vite mésiale, une mandibule droite en vue
larérale (figurée in Poplin 1997h, fig. 1) e une mandi-
bule gauche en vue mésiale ; BX 030895, une mandi-
bule gauche en vue latérale sans contrepartie 5 BX M
093 1/2 et 2/2, mandibule partie et contrepartic ; BX
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260996 (6), fragment de mandibule gauche en vue
larérale.
1l s°agir de collections privées.

DiaGNOSE, — Pragyrolepis dont les maxillaires ec les
mandibules ont 6 2 9 em de long, ce qui suppose une
longueur torale de 'animal de 603 70 cm. Maxillaire :
plaque postorbitaire rrapézoidale, assez longue er
basse, plus haute postérieurement. avee une zone lisse
le long de son bord aniérieur et un angle postéro-
inféricar marqué mais taible ; ormemeniation de fines
rides et vermiculaiions et le long du bord dentaire, de
tubercules ; bord deotaire se relevant en courbe vers
Pavane et formwon an bourreler visible sur la face laré-
cale sur toute sa lungueur. Mandibule : allongge, mas-
sive, relevée vers 'avanr, sans processus coronoide,
ornée de rides irrégu!iércs se résolvant en vermigula-
tions le long des bords supérieur er inféricur, Dents
marginales cOniques pourvies d'un chapean d'acro-
dine, i cdtes verticales larges, disposées en une rangée
latérale de dents nombrenses er petites et une rangdée
mdédiale de denes moins nombreuses, hautes (6 3
7 mm) i grande cavité pulpaire.

DESCRIPTION

Bien que les pieces soient isolées, la concordance
de leuts caractéres morphologiques, de leur raille
et de la nature de leur ornementation indique
sans conteste qu'elles appartiennent au méme
taxon.

Maxillaires (Figs 1-3)

La longueur des spécimens varie de 6,5 2 7,5 cm
environ (ce qui résulte d’une variabilité indivi-
duelle et du fait que les exurémicés des os ne sont
pas toujours intactes). lls compartent, comme
chez les paléoniscoides, une partie sousorbiwire
basse et une plaque postarbitaire haute. Celle-ci
est trapézoidale avee son bord supéricur plus
court que I'inféricur et s'en écartant légerement
vers l'arriere de telle maniere quielle atteint sa
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Fia. 1. — Progyrolepis heyleri n. sp., Autunien de
Buxieres-les-Mines {(Massif central, France) ; holo-
lype, coll. MNHN, BUX 86 ; maxillaire droit, face
latérale. Echelle : 1 cm.

hauteur maximale au niveau de son quart posté-
rieur (18 &4 22,8 mm) ; son bord postérieur des-
cend obliquement jusqu’a I'angle postéro-
inférieur qui saille légerement vers le bas. Le bord
denuaire, légérement sinusoidal, se releve vers son
extrémité antéricure. Les dents sont portées par
'habituel bourreler longitudinal de la face interne.
mais qui apparait aussi sut Ja face externe en for-
mant le long du bord inférieur un petit surplomb
masquant un peu la base des dents. Le rapport de
la longueur de la plaque postorbiraire sur sa hau-
reur est 2,1 en moyenne, Le rapport des lon-
gucurs de la plaque postorbitaire et du processus
sousorbitaire est 2 en moyenne.

Lornementation est complexe et originale. Sur la
plaque postorbitaire, elle est constituée de nom-
breuses et fines tides irrégulitres qui, grosso modo,
sont paralléles aux bords supérieur et postérieur
de l'os et forment parfois des boucles et de petits
tourhillons (Fig. 3A). Vers le quart antéricur de
la plaque, ces rides s'infléchissent vers le bas en
dessinant une ligne verticale netee (Fig, 38). En
avant de celle-ci, quelques rides s'incurvent vers
le bas et 'avant et se résolvent en petits tour-
billons : le reste de cer espace est lisse jusqu'au
bord antérieur (Fig. 3B). Sur le bourrelet dentaire
Pornementation, longitudinale a Iarriere, sc frag-
mentc en tourbillons puis en fines vermiculations
a Pavant (Fig. 3C). A proximité des dents, ce
sont de petits 1ubercules arrondis (Figs 3F E)
portant des stries rayonnantes & partir de I'apex,
comme chez £ speciosus (Fritsch 1895, pl. 131,
fig. 15). A fore grossissement les rides révélent un
relief « en duver » comme chez Moythoinasia niti-
da Gross, 1953 (Jessen 1968, fig. 3), avec une
fine créte médiane de laquelle partent de courtes
crétes latérales et réguliéres (Fig. 3E).
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Cetre ornementation varie d’'un spécimen a
I'autre dans le détail 4 I'insrar des dermaro-
glyphes. La zone lisse le long du bord antérieur
de la plaque postorbitaire esr rare chez les paléo-
niscoides : on peut penser quielle érait recouverte
d’os sous- ou infraorbitaires du vivanr de 'animal.

Mandibules (Figs 4-6)

Les mandibules font 6 4 9 cm de long, donc un
peu plus que les maxillaires : certe différence est
courante chez les actinaptérygiens dont le maxil-
laire est précédé par les os du museau. Elles sont
massives, allongées et sans processus coronoide.
Deux de ces pieces ont le bord dentaire courbé
vers le haut er Pavant comme sur les maxillaires,
Chez trois autres Je bord dentaire semble recti-
ligne : s'agit-il d'unc déformation post-mortem ?

La face larérale est constituée du dentalosplénial
suivi de I'angulaire dont la suture est observée sur
I'une des pieces. Sur lu face mésiale le dentalo-
splénial apparait vencralement avee, au dessus,
I'os de Meckel. Le Jong du bord dentaire, une
série de coronoides est suivie d'un large préarti-
culaire, mais les sutures ne sont pas nertes. lLes
deux facettes articulaires, 3 extrémité postérieu-
re de P'os de Meckel, sont trés apparenres sur les
faces latérale et mésiale.

La fine ornementation consiste en rides longiru-
dinales ct en vermiculations le long des bords
supérieur et inférieur.

Dens (Figs 1, 2, 4-0)

Les dents narginales sont coniques, portent un
chapeau dacrodine ct sont lisses avec quelques
cbtes verticales larges. Elles sont disposées en
deux rangées longitudinales : rangée externe de
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Fic. 2. — Progyrolepis heyleri n. sp.,
Autunien de Buxiéres-les-Mines (Massif cen-
Iral, France) ; coll, Rhinopolis 8X 28089 ;
maxiilaire droit, face mésiale, Echelie <1 cm.

nombreuses petites dents (hauteur moyenne
1,9 mm au maxillaire et 1,6 mm 2 la mandibule),
et rangée interne d'une dizaine de grandes dents
(hauteur moyenne 7 tnm au maxillaire et 6 mm 3
la mandibule) dont la base est un peu éargic par
une vaste cavied pulpaire, visible sur plusicurs
dents cassées. Sur le maxillaire n” Rhino
Bx.280898 (Fig. 2) les alvéoles des dents internes
sont contigus, mais il n'y a de dent en place que
dans une alvéole sur deux : cette disposition doit
étre lide au remplacement dentaire car les grandes
dents sont semblablement espacées sur les autres
pieces.

L'angulaire et les coronoides sont couverts de
dents minuscules (Figs 5, 6).

DiscussioN

La présence du chapeau d’acrodine est particu-
licre aux acrinoptérygiens a I'exception de
Cheirolepis Agassiz, 1835 (Patterson 1982
Asratia & Clourier 1996). La plaque postorbirai-
re haute er longue du maxillaire ne sobserve que
chez les Actinopreri basaux (Gardiner &
Schaeffer 1989) nommeés de maniére informelle
« paléoniscoides » ou « actinoptérygiens primirifs
fossiles ». En effer, cetie plaque faic partie d'un
ensemble de traits morpho-foncrionnels liés au
suspensorium des maichoires : bouche et joue
longues, hyomandibulaire er préopercule tres
inclinés. 1l en est de méme pour l'absence de pro-
cessus coronoide a la mandibule : celui-ci, nés
rarement observé chez les paléoniscoides (Poplin
& Véran 1996), est caraciéristique des néopeéry-
giens (Gardiner 1984). Enfin la disposition des
dents marginales, grandes médiales ¢r petires
latérales, semble étre primitive chez les actinopté-
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Paléoniscoide autunien de Buxiéres

Fic. 3. — Progyrolepis heylerin. sp, Autunien de Buxigres-les-Mines (Massif central, France) ; A, B, coll. Pouillon JMP 177, maxil-
laire gauche, détails de 'empreinte de l'ornementation sur la plagque postorbitaire ; A, centre de la plaque ; B, ligne verticale ante-
rieure : C-F, holotype, coll. MNHN, BUX 86, maxillaire droit, détalls de ['ornementation ; C, partie postérieure du bourrelet dentaire ;
D, tubercules ; E, rides et vermiculations ; F, partie antérieure du baurrelet dentaire. Echelles : A-C, F, 2 mm ; D, E, 1 mm.

rygicns (Poplin & Heyler 1993). 1l résulte de ce
qui précéde que cette espece de Buxieres est un
actinoptérygien paléoniscoide.

Mais ses affinités au sein de ce groupe sont plus
difficiles a érablir. Force est de porter attention a
des caractéres souvent traités comme mineurs :

GEODIVERSITAS = 1999 « 21 (2)

dérails de la silhouctte du maxillaire er de son
ornementation, hauteur comparée et érat de sur-
face des dents. Certe recherche n'est guére facile
car les deseriptions des paléoniscoides ne sont pas
toujours poussées a ce point de détails. Mais par
chance I'un de ceux-ci, 'ornementation, est suffi-
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samment caractéristique et précis poutr permettre
l'attribution au genre Progyrolepis. La discussion
ci-apres est limirée aux trois genres dircctement
concernés par cette nouvelle espéce,

1. Heyler (1977, 1997) a étudié une mandibule
isolée du Permien de Lodéve dont il a fait Pholo-
type du genre et de Fespece Uselasichthys macro-
dens Heyler, 1977, Ce taxon est remarquable par
la taille et 12 niorphologic des dents marginales
internes. Leur hauteur est plus grande que celle
de la mandibule 4 leur niveau ¢ ceci résulie du
fait que leur maitié distale, qui a la forme
conique habituelle avee le chapeau d'acrodine,
est portée par une base aussi haute v considéra-
blement élargie en forme de coupole avtour
d’une cavité pulpairc tres vaste. En outre, le bord
dentaire porte de petites dents insérées en bou-
quet sut des capsules hémisphériques,

Heyler (1997) a fait une premigre description du
maxillaire défini ici comme 'holotype de
Progyrolepss heyleri, Remarquant sa titlle, voisine
de celle de l'espece de Lodeve, aing que la hau-
teur et la farme de ses grandes dents, il a émis
I'hypothé«'e que ce maxillaire pouvait appartenir
a une forme proche, voire & Lkclasichthys méme.
Mais la basc dentaire plus petite ct I absence de
pen[es denes (‘llsposccs en bouquets fui ont fait
évoquer e&,alcmenr la possibilité qu'il sagisse
d'un « actinoptérygien classique ». Cette derniere
proposition est confirmée par obscrvation précise
des autres preces (Poplin 1997b) : bien qu'largie,
la cavité pulpairc ne détermine pas de forme en
coupole comme chez Usc/ﬂur/ub_ys Heyler, 1977
si bien quc les dents sont moins hautes que la
mandibulc i leur niveau.

2. Nombre paléoniscoides ressemblent a I'espece
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FiG. 4. — Progyrolepis heyleri n. sp., Autunien de
Buxiéres-les-Mines (Massit ceniral, France) ; coll.
Rhinopolis BX 28089 ; mandibule droita, face latéra-
le. Ang, angutaire | Dsp dentalosplénial ; f.a.l., fos-
sefte articulaire tatprale, Ii'chelle 1 cm.

Progyrolepis beyleri par les grands traits de leurs
miichoires  plaque posrorbitaire du maxillaire
trapézoidale ev plus haute postéricurement,
bouche incurvée vers le haue er 'avant, grandes
dents marginales ayant une vaste caviee pulpaire,
ornementation de rides de ganoifne. Parmi ces
paléoniscoides, deux genres se distinguent par
plusieurs caractéres mineurs quils partagent avec
Pespece de Buxiéres : Nematoprychius ec
Progyrolepis.

Lesptee type de Nematoptychins “Traquair, 1875,
N. greenockiTtaquair, 1875, provient d'un milieu
estuarien du Carboniftre inférieur d'Ticosse. Ce
poisson, long d'une quarantaine de centimérres,
présente avee celui de Busieres les points com-
niuns suivants : le recoaveement de fu plaque
postéticure du maxillaire par les os postorbitaires
ct la surface des dents lisse i pare quc]ques cotes
farges sur la face linguale. Mais elle s'en distingue
par 'angle postéro-intéricur du maxillaice tres
fort, la <1|houctl<_ plus gracile de la mandibule e
fornementation du maxillaire faite de simples
rides régulitres et de tubercules e long du bord
d'c'ntzlin: (Traquair 1877, pl. 1, figs 9, 11 ; pl. 26,
figs 1, 5-7).

Prna)rolqbu .\‘j)f[l(f!lls (Fritsch, 1875), type du
genee /. rogyrolepis créé ¢ par Fritsch (1895 : 118),
vienr du Carbonifere supériewr du bassin intra-
montagneux de Kounoy (Bohéme). Ce poisson
est long de quelques 60 cm selon Stamberg
(1991), comme, probablement, espéce de
Buxiéres. 1 partage avee cetie dernicre, ovutre la
forme massive de sa mandibule, I'angle postéro-
inféricur peu marqué du maxillaire er, surtour,
Iornementation des deux miachoires (Fritsch
1895 : 119, pl. 131 fig. 12 ; Stamnberg 1991 : 53,
fig. 14, pls 3, 7, 9). En eftet P speciosus a exacre-
ment la méme ornementation, dans son aspect et
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sa disposition, que les spécimens de Buxieres. Il
est inhabituel de fonder une attribution géné-
rique essenriellement sur aspect des reliefs de
ganoiue des michoires 3 nais cette ornementa-
rion est 4 ce point originale que le fait de la
retrouver identique clicz la forme de Bohéme et
celle de Buxitres me pousse 3 en faire une syna-
pomorphic de Progyrolepis. e pariage de ce
caractére, ajouté aux autres cités plus haut, m'a
décidée a ateribuer le poisson de Buxiéres au
genre Progyrolepis.

La création de P'espece heyleri se justifie par les
différences qu'elle présente avec 'espece 12 specio-
Sus

- la surface des dents. Cher. £ speciosus (Fritsch
1895, pl. 132. figs 4-6) elle porte de nombreuses
stries verticales enure lesquelles 'émail est couvert
de minuscules tubercules ovoides réguliers @ ce
sont vraisemblablement des autapomorphics de
12 speciasiis

- Pabsence sur le maxillaice de 72 speciosus des
caracteres suivants de 2 heyleri ¢ ligne verticale
d’ornementation de la plaque postorbitaire, et,
en avant de cetie ligne, surface lisse de recouvre-
ment par les os sous- ou infraorbitaires, enfin
bourrelet longitudinal du bord dentaire apparent
sur la face externe 5

— les proportions un peu différentes de la plaque
postorbitaire, plus longue chez 2 Jeyleri. Cher,
P speciosus le rapport de la longueur a la hauteur
de la plaque postorbitaire est de 1,6 en moyenne ;
celui des longueurs de la plaque postarbitaire et
de la partic sousorbitaire est de 0,9 en moyenne
(Stamberg 1991),

Ainsi le genre Progyrolepis comporterait actuelle-
ment deux espeees ;P speciosus (Fritsch, 1875) et
I heyleri (présent travail). Je suis pleinement
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Fis. 5. — Progyrolepis heyleri n. sp., Autunien de
Buxiéres-les-Mines (Massif cenlral, France)  coll.
Rhinopolis BX 28089 ; mandibule gauche face
mésiale. Cor, coranoldes : Dsp, dentalosplénial :
f.a.m., fossetie articulaire médiale ; mk, os de
Meckel ; Par, préarticulane. Echelle : icm.

d'accord avec Stamberg (1991) sur le fait que
Vespece I tricessimalaris Dunkle, 1946 wappar-
tient pas 3 ce genre en raison de leurs différences
ostéologiques, en parriculier celles du maxillaire
et du préopercule.

Avec an matériel limit¢ aux maxillaires et mandi-
bules, 12 heyleri W'apporte pas d'arguments nou-
veaux sur les affinités de Progyrolepis, comme sur
la suggestion de Fritsch (1893) selon lequel
Gyrolepis Agassiz, 1833 serait intermédiaire entre
Pragyrolepis ev Acrolepis Agassiz, 1833, Mais la
comparaison faite plus haut entre 22 heylers et
Nematoptyehins “Iraquair, 1875 est significative :
elle vient a Pappui du groupement de ces deux
genres dans la famille des Pygopteridac
(Stamberg, 1991). Le cas de Wazsonichthys pecti-
natus (Traquair, 1877) du Carbonifere inféricur
d'Ecosse va probablement dans le méme sens. Iin
effet, malgré des différences (plaque postorbitaire
du maxillaire plus longue, mandibule moins
massive, bords dentaires droits), il présente avec
Progyrolepis unc forte ressemblance concernant
l'ornementation (Stamberg 1998).

CONCLUSION

Définir aux niveaux du genre et de Pespéce trois
maxillaires et six mandibules isolés d’actinopeéry-
gien paléoniscoide érait une gageure car ces
pitces se distinguent pac des caractéres mineurs,
Mais la chance a voulu que l'un de ceux-ci,
I'ornementation, ait éré déterminant en érant
recrouvé i ['identique sur du matériel connu
depuis plus d'un siécle et provenant d’une autre
région ct d'un autre ¢tage stratigraphique. Clest
ainsi que l'on peut résumer comment six pitces
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Fle. 6. — Progyrofepis heylerin. sp., Autunien de Buxiéres-tes-
Mines (Massif central, France| ; coll. Bhinopolis BX 260996(6)
détail de deux grandes dents marainales. vue latérale. Echelle :
4 mm.

isolées de I'Autunien de Buxiéres sont attribuées
a Progyrolepis beyleri n. sp., dont le genre a éié
décrit pour la premiére fois dans le Carbonifere
supéricur de Bohéme par Fritsch en 1895. De
cette histoire sone tirdes une legon er une conclu-
sion.

La legon cst que, dans I'étude d'un marcériel fos-
sile, il ne faut négliger aucun spécimen @ unc
pitce isolée peut donner des informarions utiles.
1l n'est pas mauvais de répéter certe vérieé pre-
micre 4 ccux, sares heureusement, qui nc conscn-
tent 4 travailler que sur les spéeimens beaux et
complets. 1l Wen reste pas moins que fa misc au
jour & Buxitres de tels spécimens en connexion
de Progyralepis hepleri est forcement souhaitée :
ainsi pourront écre précisée son anatomic et
confirmées ses relations phylogéniques avec
espece de Bohéme.

La conclusion est paléobiogéographique.

Lrogyrolepis st unc forme d'actinoptérygien pré-

sente A la fois @ Buxiéres cr en Bohéme au rour-
nant du Carbonifere et du Permien, comme
Paramblypterus ct des acduclliformes (Stamberg
1985 ; Heyler & Poplin 1990). Clest Iy un nou-
veau témoin des forres affinirés fauniques
maintes fois constatées a cene époque entre les
bassins lumniques du Nord du Massil central et
ceux de Bohéme (Poplin 1994, 1997a) et une
démonstration de I'absence de barritre biogéo-
graphique entre ces deux territoires A la limite
Carbonifere/Permien. Cette conclusion sera pro-

154

bablement un leitmotiv des travaux en cours sur
les fossiles exhumds par les fouilleurs de I'associa-
tion Rhinopolis & Buxitres, en particulier les
acanthodiens, les xénacanthiformes, lcs auires
actinoptérygiens et les téirapodes, sans oublicr les
invertébrds dont les insectes.
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